Urad prace Ceské republiky, generalni reditelstvi

C.j.: UPCR-2023/23458-20000403/2

Poskytnuti informaci ohledné pfrispévku na péci a jeho poskytovani

Zadost:
ze dne 10. 03. 2023
Zadost o poskytnuti informaci na zakladé zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu

k informacim, ve znéni pozdéjSich predpis.

Zadatel se domaha o poskytnuti informaci:

1. Dle § 7 zakona se pfispévek na péci poskytuje osobam zavislym na pomoci jiné fyzické
osoby. Dale, dle § 19 odst. 2 zakona je pfijemcem namisto opravnéné osoby jeji zakonny

zastupce nebo opatrovnik.

V pfipadé, ze je nezletila osoba, zavisla na pomoci jiné fyzické osoby, svéfena soudnim
rozhodnutim do péce jednoho z rodi¢ll, ma se za to, ze pfispévek na péc¢i ma byt vyplacen
jediné tomu z rodi€a, kterému je nezletila osoba svéfena do péce? Tedy bez ohledu na
to, jaky je fakticky stav? Jaky je v takovém pfFipadé postup, kdy péci ve skuteCnosti
poskytuje druhy rodi¢ nebo tfeti osoba, kterd neni ve vztahu k nezletilé osobé& osobou

blizkou?

2. 'V pfipadé, Ze rozhoduijici je formalni stav (j. pfijemcem pfispévku na pédi je vZzdy zakonny
zastupce — rodi¢, bez ohledu na to, zda ve skute¢nosti je nebo neni pecujici osobou),
znamena to, Ze pfijem pfispévku jinou osobou (napf. druhym rodiCem, tj. rovnéz
zakonnym zastupcem) je vzdy v rozporu s pfedmétnymi pravidly zakona a pfispévek by

mél byt v takovém pfipadé pfijemcem vracen?

3. 'V pfipadé, Ze k vySe uvedenym dotazim existuje jakakoliv metodika, souvisejici spravni

rozhodnuti, interni pokyny nebo dalSi pisemna interpretace, pak prosim o jeji poskytnuti.

K Va$i zadosti Vam na zakladé podkladd zpracovanych Odborem zaméstnanosti a
nepojistnych socialnich davek GR UP CR, do jehoz vécné plsobnosti predmétna problematika

spada, sdéluji nasleduijici:



1. Podle § 19 odst. 2 zakona €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,zakon o socidlnich sluzbach®), je pfijemcem pfispévku na péci
v pfipadé, ze opravnénou osobou je nezletilé dit€, zakonny zastupce nebo jina fyzicka
osoba, které byla nezletila opravnéna osoba svéfena do péce na zakladé rozhodnuti
prislusného organu. V pfipadé, ze je dité svéfeno rozhodnutim soudu do péce jednoho
z rodi¢u, je tento rodi¢ prijemcem prispévku na péci. Jako takovy pak ma vSechny
povinnosti vyjmenované v § 21 odst. 2 zakona o socialnich sluzbach. V kontextu dotazu
jde zejména o povinnost vyuzivat pfispévek na zajisténi potfebné pomoci osobou blizkou
nebo asistentem socialni pé¢e uvedenym v § 83 nebo poskytovatelem socialnich sluzeb,
ktery je zapsan v registru poskytovatelt socialnich sluzeb podle § 85 odst. 1, zafizenim
pro déti vyZzadujici okamzitou pomoc nebo détskym domovem anebo specialnim lizkovym
zdravotnickym zafizenim hospicového typu. V praxi to znamena, Ze v pfipadé vice
ohlasenych poskytovatell pomoci je pfijemce pfispévku na péci povinen vyuzivat jej na
pomoc poskytovanou vSemi ohladenymi poskytovateli pomoci. Jsou-li tedy poskytovateli
pomaoci oba rodiCe, pfiemz jeden z nich je pfijemce, je pfijemce povinen poskytovat

odpovidajici €ast pfispévku na péci druhému rodici, ktery rovnéz poskytuje peci.

2. Je nutno rozliSovat mezi pfijemcem pFispévku na péci a poskytovatelem pomoci, nemusi
se nutné jednat o tutéz osobu. Kdo mlze byt pfijemcem pfispévku na péci, zcela jasné
stanovuje zakon o socialnich sluzbach a uklada mu i povinnosti z toho vyplyvajici, viz vyse
uvedena ustanoveni zakona. PFfijemcem pfispévku muze byt fakticky pouze jedna osoba,
zatimco poskytovateld pomoci mize byt vice (fyzické Ci pravnické osoby). PFijemce
prispévku na péci ma mimo jiné povinnost vyuzivat pfispévek k zajisténi pomoci, coz
prakticky znamena, Ze ma pfispévek predavat poskytovateli pomoci, resp. vice

poskytovatelim pomoci.

3. Vy$e popsané skuteénosti a jejich aplikace v praxi Uradu prace CR nejsou upraveny

metodickymi materialy, vyplyvaji pfimo z ustanoveni zakona o socialnich sluzbach.

S pozdravem



