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Rozhodnuti

Ministerstvo prace a socidlnich véci, jakoZto spravni organ vécné pifslusny podie
ustanoveni § 77 odst. 1 zékona &. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, projednalo ve smyslu ustanoveni § B89 odst. 2
zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jich  pfedpisu,
odvolani uéastnika fizeni: narozena _trvale bytem
: D _ proti rozhodnuti Ufadu prace Ceské
republikv — krajské poboCky Vv Karlovych Varech, ze dne 28.11.2019, & |
I kterym rozhod! nepfiznat dévku mimofadna okamzita pomoc na
uhradu nezbytného jednorazového vydaje a rozhodlo

takto:

| Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu se vySe uvedene
rozhodnuti rudi a véc se vraci Uradu prace Ceské republiky - krajské poboéce
v Karlovych Varech k novému projednani.

Il Podle ustanoveni § 91 odst. 2 spravniho fadu ve spojeni s ustanovenim § 99
odst. 1 spravniho fadu Gginky rozhodnuti nastavaji od predbézne vykonatelnosti
pfezkoumavaného rozhodnuti.
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Oduvodnéni:

Napadenym rozhodnutim Utad prace Ceskeé republiky — krajska pobotka v Karlovych
Varech, kontaktni pracoviété Sokolov (dale jen ,Ufad prace") rozhodl nepfiznat davku
mimoradna okamzita pomoc na uhradu nezbytného jednorazoveého vydaje (dale jen
,davka MOP*) pani (dale jen ,odvolatelka"), o kterou poZadala dne
12.11.2019.

V odiivodnéni napadeného rozhodnuti Ufad préce uvedl, Ze odvolatelka pozadala
davkou MOP o: ,od 23.09.2019 jsem v pracovni neschopnosti bez néroku na platbu
nemocenskych dévek od CSSZ, jsem bez finanénich prostfedkl, nemam nikoho
z rodiny, kdo by mi pomohl, vie doklédam — tiskopisy, které pfisly na mou adresu.” A
zkonstatoval, Ze neni mozno vyhovét Zadosti odvolatelky, nebot podana Zadost je
uréena pro pfiznani davky pro jiny Ucel nez odvolatelka uvedia.

Proti tomuto rozhodnuti podala odvolatelka v zakanné Ihiité odvoléni. Odvolani bylo
zaslano za uziti provozovatele postovnich sluZeb a odeslano bylo dne 09.12.2019.

V odvoléni sdéluje, Ze podala &tyfi Zadosti o davky, ani jedné nebylo vyhovéno, vse
doplinila a zaslala postou, od 23.09.2019 neméla zadny pfijem, pfesto ji bylo vie
zamitnuto.

Odvolatelka 2zada, a to velmi dirazné, o pieSetfeni dané situace a praci
zameéstnankyné Ufad prace povaZuje za nedostatecnou.

Utad prace postoupil odvolani a spisovou dokumentaci Ministerstvu prace a
socialnich véci, Oddéleni odvolani a spravni agendy Karlovarského kraje (dale jen
Jodvolaci spravni organ”).

Odvolaci spravni organ pfezkoumal napadené rozhodnuti v souladu s ustanovenim §
89 odst. 2 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale
jen ,spravni fad") a v pribéhu svého zjistovani vychazel z podkladl zalozenych v
postoupené spisové dokumentaci Ufadu prace. Dle tohoto ustanoveni odvolaci
spravni organ pfezkoumavéa soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani
rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti
pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-
li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o nichz nelze mit diivodné za to, Ze mohly mit
viiv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, popfipadé na jeho
spravnost, se nepfihliZi; timto ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody
zplisobené nespravnym Ufednim postupem.

Z postoupené spisové dokumentace bylo mimo jiné zjisténo, Ze odvolatelka poZadala
o davku MOP dne 12.11.2019. JakoZto diivod pro podani Zadosti o davku MOP
uvedla: ,Od 23.09.2019 jsem DPN bez néroku na platbu nemoc. dévek od CSSZ,
jsem bez fin. prostfedk(, nemém nikoho z rodiny, kdo by mi pomohi, ve dokiadam
tiskopisy, které pfisly na mou adresu.” Dale odvolatelka uvedla, v Easti tykajici se
davky mimofadné okamzité pomoci, ktera miZe byt pfiznana osobé& ohroZene
socialnim vylougenim, Ze je na do&asné pracovni neschopnosti bez vyplaty
nemocenskych davek od Ceské spravy socialniho zabezpeceni, nema Zadne prijmy.
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Predpokladana vyse davky MOP byla ze strany odvolatelky vyhodnocena &astkou
2 000 K&.

)

Ve spisové dokumentaci je déle pouze zaloZeno, ze dne 19.11.2019 vyrozumél Ufad
prace odvolatelku o moZnosti seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti die
ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu, a to do 3 pracovnich dni ode dne oznameni
vyrozumeéni.

Dne 03.12.2019 vydal Ufad prace napadené rozhodnuti.

Dle ustanoveni § 2 odst. 5 pism. a) zakona &. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné
nouzi, ve znéni pozdéjsich pfedpisl (dale jen ,zakon o PHN") za osobu v hmotné
nouzi miZe organ pomoci v hmotné nouzi povaZovat té? osobu, ktera nema
vzhledem k pfijmim a celkovym socialnim a majetkovym pomé&rim dostateéne
prostfedky k Uhradé nezbytného jednorazového vydaje, spojeného zejména se
zaplacenim spravniho poplatku pfi prokézané ztraté osobnich dokladl, pfi vydani
duplikatu rodného listu nebo dokladi potfebnych k pfijeti do zaméstnani, s Uhradou
jizdného v pfipadé ztraty penéZnich prostfedkl, a v piipadé nezbytne potfeby s
Uhradou noclehu.

Jedna se o pfikladmy vy&et situacl a je na spravni Uvaze Ufadu prace, zda uzna i
jinou potfebu Uhrady jednorazového vydaje. Jde napf. o moZnost uhradit spravni
poplatek v situaci, kdy osoba musi vymenit své osobni doklady za nové, dale napf.
mosnost uhrazeni poplatku za vstupni lékafskou prohlidku pfi nastupu do
zaméstnani (za pfedpokladu, Ze je prokazano, Ze |i zaméstnavatel neuhrazuje),
moznost Ghrady jistoty pfi uzavfeni najemni smlouvy na byt.

Jedna se o davku mimofadné okamzité pomoci, ktera je davkou nenarokovou a jeji
pfiznani/nepfiznani je zavislé na spravnim uvazeni Ufadu prace.

Spravni uvazeni pfipada v Uvahu vZdy, kdyz s existenci urcitého skutkového stavu
neni v pfislu$ngé pravni normé jednoznacné spojen jediny nutny pravni nasledek a
z4akonodarce dava spravnimu organu moznost zvolit po zvazeni danych okolnosti
jedno zvice feSeni pfedvidanych pravni normou. Toto spravni uvazeni véak
nepodléha libovili spravniho organu. Pfi pouziti spravniho uvazeni jsou spravni
organy povinny pfedné sledovat pouze predepsany (el, vychazet jen z relevantnich
skuteénosti a zachovavat objektivitu a nestrannost. DodrZovat je tfeba princip
rovnosti, proporcionality, rozhodovani v rozumné dobe a posuzovani kazdé zviastni
okolnosti v souladu s obecnymi zasadami fungovéni vefejne spravy. Spravni uvazeni
nesmi vybolit z mezi a hledisek stanovenych zakonem. Pfedmétem pfezkumu
rozhodnuti spravnich organt je zakonnost, resp. nezéakonnost, ktera mize spocivat
také v prekrodeni zékonnych mezi spravniho uvéZeni nebo jeho zneuziti.

Odvolaci spravni organ pfezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni pfedchazejicl
vydani tohoto rozhodnuti. Pfi pfezkoumani odvolanim napadeného rozhodnuti
vychazel z postoupené spisové dokumentace Ufadu prace a aplikaéniho programu
automatizovaného zpracovani Udaju hmotne nouze.

Na zakladé tohoto pfezkoumani odvolaci spravni organ konstatuje, Ze rusi
napadené rozhodnuti a véc vraci k novému projednani na Ufad prace, a to na
sakladé dale uvedeného pochybeni ze strany Ufadu prace. Ufad prace svym
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jednanim nenaplnil dikci ustanoveni § 49 odst. 1 pism. a) zékona o PHN (za
akceptace ustanoveni § 45 odst. 2 spravniho fadu).

Dle ustanoveni § 49 odst. 1 pism. a) zakona o PHN jsou #adatel o davku, pfijemce i
spoleéné posuzované osoby jsou povinni osvedgit skuteénosti rozhodné pro narok na
davku, na jeji vy&i nebo vyplatu a na vyzvu se osobné dostavit k pfislu§nému organu
pomoci v hmotné nouzi, nebrani-li tomu tézko piekonatelné prekazky, zejména
zdravotni stav.,

Nesplni-li osoba uvedena v odstavcich 1 az 4 ve Ih(té stanovené pfislusnym
organem povinnosti uvedené v odstavcich 1 aZ 4, mize byt po pfedchozim
upozornéni Zadost o davku zamitnuta, vyplata davky zastavena, nebo davka
odejmuta (ustanoveni § 49 odst. 5 zékona o PH N).

Dle ustanoveni § 45 odst. 2 spravniho fadu nema-li Zadost predepsané naleZitosti
nebo trpi-li jinymi vadami, pomlze spravni organ Zadateli nedostatky odstranit na
misté nebo jej vyzve k jejich odstranéni, poskytne mu k tomu pfiméfenou lhitu a
pouéi jej o nasledcich necdstranéni nedostatkdl v této Ihiité; soudasné muzZe fizeni
prerusit (§ 64).

Odvolatelka pozadala o davku MOP, kdy uvedia, Ze o tuto davku #4da z duvodd(: ,Od
23.09.2019 jsem DPN bez néroku na platbu nemoc. dévek od CSSZ, jsem bez fin.
prostfedkd, nemam nikoho z rodiny, kdo by mi pomohl, vie doklddam tiskopisy,
které pfisly na mou adresu.”

Odvolaci spravni organ je ztotoznén s tim, Ze u takto uvedeného odlvodnéni podani
sadosti o davku MOP nelze vyhodnotit narok na tuto davku, nesouhlasi viak
s dal§im postupem ze strany Utadu prace.

Ufad prace byl povinen vyzvat odvolatelku k doplnéni zadosti o davku MOP
v tom smyslu, Ze je tfeba presné specifikovat, k Ghradé jakych konkrétnich
aéell odvolatelka 2ada o poskytnuti davky MOP.

Uvedené pochybeni ze strany Ufadu prace je divodem pro zrudeni napadeného
rozhodnuti a jeho vraceni k novému projednani na Ufad prace.

Odvolaci spravni organ nahlédl do aplikagniho programu automatizovaného
zpracovani Gdajli hmotné nouze a ovéfil, Ze odvolatelka v mésici fijnu 2019 podala
#adost o davku pfispévek na Zivobyti a Zadost o davku mimofadné okamzité pomoci
z divodu ohroZeni osoby socidlnim vylougenim (déle jen ,dévka MOPS"). V Zadosti
o davku MOPS uvadi, 2e nema finanéni prostfedky na Ghradu nakladl na bydleni.
Davka MOPS i davka pfispévek na Zivobyti nebyly pfiznany z divodu nespinéni
povinnosti vyzvou stanovenych ze strany odvolatelky. V mésici listopadu 2019
odvolatelka pozadala nejen o davku MOP, ale téZ o davku piispévek na Zivobyti. O
sadosti o davku pfispévek na Zivobyti, o kterou odvolatelka poZadala v meésici
listopadu 2019, bylo rozhodnuto az po vydani rozhodnuti ve veci davky MOP.

Odvolaci spravni organ si piné uvédomuje, ze odvolatelka v mesici fijnu a listopadu
2019 podala nékolik Zadosti o davky pomoci v hmotne nouzi a neplni poZzadavky
stanovené ve vyzvach (osvédéeni skuteénosti rozhodnych pro narok na davku, jeji
vysi a vyplatu), ke kazdé Zadosti o davku pomoci v hmotne nouzi je vSak nutné
pfistupovat individuaing, jako k samostatnému spravnimu fizeni.
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Odvolaci spravni organ vyrokem ¢& |l stanovil G&inky rozhodnuti vydaného
v odvolacim fizeni spravnim od pfedbézné vykonatelnosti pfezkoumavaného
rozhodnuti, tedy rozhodnuti Ufadu prace ze dne 28.11.2018, &.j. ¢

Na zakladé uvedeného rozhodl odvolaci spravni organ tak, jak je uvedeno ve
vyrokove Casti tohoto rozhodnuti.

Ufad prace pfi novém projednani véci vyzve odvolatelku k dopinéni 2adosti

v kontextu vySe uvedeného a teprve poté o davce MOP rozhodne.

Pouceni: Podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti tomuto
rozhodnuti nelze dale odvolat.

V Karlovych Varech dne 28.01.2020

o VALNIE L
PAS N
& = 4/
<) ™
= :
i
\S s
K £
&G )74
Rozdélovnik /rozhodnuti se dorugi/: AU S

1) I

-

2) Ufad prace Ceské republ.iky‘-; i(rajska.'poboéka v Karlovych Varech, kontaktni
pracovisté Sokolov, Jednoty 654, 356 01 Sokolov



