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Rozhodnuti

Ministerstvo prace a socialnich véci, jakozto spravni organ vécné piislusny podle
ustanoveni § 71 odst. 1 zakona &. 117/1995 Sh., o statni socialni podpofe, ve znéni
pozdéjSich predpisli, projednalo ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 1 z&kona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich piedpisl, odvolani u¢astnika fizeni:

G o' rozhodnuti Uiadu prace Ceské republiky — Krajské pobotky

vBmé ze dne 13.11.2019, &.j. 376210/19/ZN, kterym rozhodl o vzniku pieplatku
na davce statni socialni podpory — pfiispévek na bydleni ve vysi 32.388 K¢&
a o povinnosti vratit uvedeny pieplatek do dne 31.12.2019 na (et Ufadu, ktery
rozhodnuti vydal, a rozhodlo

takto:

Podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu se odvolani zamita avyse uvedené
rozhodnuti se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Utad prace Ceské republiky — Krajska pobodka v Brné (dale jen ,Ufad prace®) vydal
rozhodnuti ze dne 13.11.2019, ¢.j. 376210/19/ZN (dale jen ,napadené rozhodnuti®),
kterym rozhodl v souladu s ustanovenim § 62 zakona &. 117/1995 Sb., o statni socialni
podpofe, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,ZSSP), ugastniku fizeni: (ND
(dale jen ,odvolatelka®), o vzniku pfeplatku
na davce statni socialni podpory — pfispévek na bydleni ve vysi 32.388 K¢
a o povinnosti vratit uvedeny pieplatek do dne 31.12.2019 na UcCet Ufadu, ktery
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rozhodnuti vydal s odiivodnénim, Ze odvolatelka neoznamila skute¢nost majici vliv
na vyplatu a vy$i davky, tj. Ze od 01.10.2018 neni odvolatelka najemcem na adrese

a proto nespliiuje podminky naroku na pfispévek
na bydleni.

Proti napadenému rozhodnuti podala odvolatelka dne 20.11.2019 odvolani, které bylo
podano vfas a je pfipustné. Odvolatelka uvedla, Ze dne 26.06.2018 obdrZela
neopodstatnénou a fadné neodlivodnénou vypovéd z najmu, proti které podala Zalobu
na uréeni neplatnosti vypovédi k Okresnimu soudu( o od ¢. j.29 C 198/2018-
7 a ve véci nebylo dosud rozhodnuto. Dale uvedla, Ze dne 18.11.2019 obdrZela vyzvu
k vyjadieni se k zahajenému spravnimu fizeni se stanovenou 8denni lhitou, aviak
dne 19.11.2019 obdrzela napadené rozhodnuti, proto ji bylo nedodrzenim Ihaty
znemoznéno doloZit podklady o vedeném soudnim sporu.

Urad prace odvolani spoleéné se spisovou dokumentaci vedenou v pfedmétné véci
postoupil Ministerstvu prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV"). MPSV obdrzelo
odvolani spole¢né se spisovou dokumentaci dne 19.12.2019 a pfezkoumalo soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchéazelo, s pravnimi
pfedpisy a v rozsahu namitek uvedenych v odvolani.

V souladu s ustanovenim § 1 ZSSP statni socialni podporou se stat podili na kryti
nakladi na vyZivu a ostatni zakladni osobni potfeby déti a rodin a poskytuje ji
i pfi nékterych dalSich socialnich situacich. Statni socialni podpora se ve stanovenych
pfipadech poskytuje v zavislosti na vysi pfijmu.

V souladu s ustanovenim § 2 pism. a) bod 2 ZSSP davkou statni socialni podpory
poskytovanou v zavislosti na vy3i pfijmu je pfispévek na bydleni.

V souladu s ustanovenim § 6 pism. a) ZSSP rozhodnym obdobim, za které se zjistuje
rozhodny pfijem, je u pfispévku na bydleni obdobi kalendainiho Ctvrtleti predchazejici
kalendainimu &tvrtleti, na které se narok na vyplatu davky prokazuje, popfripadé narok
na davku uplatiuje.

V souladu s ustanovenim § 7 odst. 5 ZSSP jde-li o pfispévek na bydleni, povaZuji se
za rodinu v8echny osoby, s vyjimkou osob uvedenych v odstavci 4, které jsou v témze
byté hlageny k trvalému pobytu; podminka, aby spolu trvale Zily a spole&né uhrazovaly
naklady na své potieby, se v8ak nevyZaduje.

V souladu s ustanovenim § 8 odst. 1 ZSSP pro narok na davky nebo jejich vysi se
dastkou Zivotniho minima rozumi &astka Zivotniho minima stanovena zakonem
¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existenénim minimu, ve znéni pozdéjich pfedpish (dale
jen ,ZZEM"). Zavisi-li stanoveni &astky podle véty prvni na poétu osob, berou se
v Uvahu osoby spoletné posuzované uvedené v § 7. Nestanovi-li tento zakon jinak,
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rozumi se &astkou Zivotniho minima posuzované oscoby ¢astka, ktera by pfislusela teto
osobé téZ s ohledem na pofadi osoby pfi posuzovani podle ZZEM.

V souladu s ustanovenim § 24 odst. 1 ZSSP narok na pfispévek na bydleni ma
vlastnik nebo najemce bytu, ktery je v byté hlasen k trvalému pobytu, jestlize jeho
naklady na bydleni pfesahuji ¢astku soucinu rozhodného pfijmu v rodiné a koeficientu
0,30, a na uzemi hlavniho mésta Prahy koeficientu 0,35, a soucin rozhodného pfijmu
v rodiné a koeficientu 0,30, a na Gzemi hlavniho mésta Prahy koeficientu 0,35, neni
vy$$i nez Castka normativnich nakladd na bydleni.

V souladu s ustanovenim § 27 odst. 2 ZSSP pokud jsbu néaklady na bydleni niz8i nez
normativni naklady na bydleni, nalezi pfispévek na bydleni ve vySi rozdilu mezi
naklady na bydleni a rozhodnym pfijmem rodiny vynasobenym koeficientem 0,30,
ana Gzemi hlavniho mésta Prahy koeficientem 0,35. A podle odst. 3 uvedeného
ustanoveni pokud rozhodny pfijem rodiny, z néhoZ se vychazi pfi stanoveni vyse
piispévku na bydleni, nedosahuje ¢astky Zivotniho minima rodiny, zapocitava se
pro stanoveni vyde pfispévku na bydleni jako rozhodny pfijem rodiny Castka
odpovidajici Zzivotnimu minimu této rodiny.

V souladu s ustanovenim § 52 ZSSP zméni-li se v obdobi, na néz byla davka pfiznana,
okruh spoleéné posuzovanych osob nebo jiné skuteCnosti rozhodné pro narok
na davku nebo jeji vysi, posoudi se nové narok na davku a jeji vysi ke dni, ke kterému
k takové zméné doslo. Pro zménu davky a jeji vyplatu plati § 53 odst. 3.

V souladu s ustanovenim § 61 odst. 1 ZSSP pfijemce davky je povinen pisemné
ohlasit pfisludné krajské poboéce Ufadu prace do osmi dnl zmény
ve skuteénostech rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vy$i nebo vyplatu.

V souladu s ustanovenim § 62 odst. 1 ZSSP piijemce davky, ktery nesplinil nékterou
jemu uloZenou povinnost nebo pfijal davku nebo jeji ¢ast, aikoliv musel
z okolnosti pfedpokladat, Ze byla vyplacena nepravem nebo ve vy$$i ¢astce, nez
nalezela, nebo jinak zpUsobil, Ze davka byla vyplacena nepravem nebo
v nespravné vysi, je povinen &astky nepravem pfijaté vratit. Podle odst. 4
uvedeného ustanoveni narok navraceni davky poskytnuté nepravem nebo
v nespravné vysi zanika uplynutim tii let ode dne, kdy byla davka vyplacena. Trileta
Ihiita neplyne po dobu fizeni o opravném prostiedku nebo o Zalobé&, po dobu Fizeni
a provadéni vykonu rozhodnuti, nebo kdy jsou na Ghradu pfeplatku provadény srazky
z davky nebo piijmu nebo kdy jsou placeny splatky na zakladé dohody o uznani dluhu.

Urad prace v odiivodnéni napadaného rozhodnuti citoval vy$e uvedené ustanoveni
§24, § 52, § 61 odst. 1 a § 62 odst. 1 ZSSP a dale uved|, Ze odvolatelka nesplinila
zakonnou oznamovaci povinnost a zavinila, ze pfedmétna davka byla pfiznana
a vyplacena nepravem, proto na této davce vzniki pfeplatek a odvolatelka je povinna
vratit castku ve vysi 32.388 K¢&.
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Seznam nepravem vyplacenych &astek:

Obdobi Narok Vyplaceno Preplatek

10/2018 0 K& 5.369 K& 5.369 K&
11/2018 0 K& 5.369 K& 5.369 K&
12/2018 0 Ke 5.369 K& 5.369 K&
01/2019 0 K& 5.503 K& 5.503 K¢
02/2019 0 K& 5.389 K& 5.389 K&
03/2019 0 K& 5.389 K& 5.389 K&
Celkem pteplatek: 32.388 Ké

Ke vzniku pfeplatku na pfedmétné davce Utad prace uved!, 2e zakonnou povinnost
odvolatelka nesplnila, protoZe neoznamila skute¢nost majici vliv na vyplatu a vysi
davky. A dale uved!, Ze pronajimatelka dne 19.07.2019 sdélila, Zze v Cervnu 2018
odvolatelce zaslala vypovéd z najmu. Najem odvolatelce po vypovédni Ihiité skongil
dnem 30.09.2018, tedy od 01.10.2018 neni odvolatelka najemcem na adrese

G - oo nesplituje podminky naroku na piispévek

na bydleni.

\V zavéru odlivodnéni napadeného rozhodnuti Ufad prace uvedl, Zze dne 01.11.2019
odvolatelka pfevzala oznameni o zahdjeni spravniho fizeni ve véci vydani rozhodnuti
o pteplatku na davce, ve kterém ji byla dana moznost se podie ustanoveni § 36 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisi (déle jen ,SRY,
pfed vydanim rozhodnuti vyjadiit k podkladim rozhodnuti, avSak této moZnosti
ve stanovené Ihaté nevyuZila.

MPSV po prostudovani spisové dokumentace a pfezkouméni souladu napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani napadeného rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi
ptedpisy a v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, dospélo ke stejnému zavéru jako
Urad prace, tedy Ze odvolatelka zplsobila, Ze pfedmétna davka byla vyplacena
nepravem, a proto vznikl pieplatek na davce. MPSV k tomu odkazuje na ustanoveni
§ 24, podle kterého je zakladni podminkou pro narok na pfispévek na bydleni, Ze se
jedna o najemce bytu, ktery je v byté hlasen k trvalému pobytu (viz vySe). A zarovefi
v odst. 2 je taxativné uvedeno, kdo dale se povaZuje za najemce bytu, tj. za najemce
bytu se povazuji oba manzelé, maji-li k bytu spole¢né najemni pravo; za dobu trvani
najemniho vztahu se pro GCely naroku na pfispévek na bydleni povaZuje i doba
od zaniku &lenstvi v bytovém druzstvu do uplynuti Ihity k vyklizeni bytu, doba od smrti
najemce sluZebniho bytu nebo bytu zvlastniho ureni do uplynuti Ihity k vyklizeni
tohoto bytu a doba od trvalého opuéténi sluzebniho bytu nebo bytu zviastniho urdeni
jeho najemcem do uplynuti Ihaty k vyklizeni tohoto bytu. Z4dna z taxativné uvedenych
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situaci se netyka situace odvolatelky, tj. Ze podala Zalobu na uréeni neplatnosti
vypovedi k Okresnimu soudu (. Zaroven MPSV dodava, Ze bylo povinnosti
odvolatelky v souladu s ustanovenim § 61 odst. 1 ZSSP pisemné ohlasit Utadu prace
do 8 dni zmény ve skute¢nostech rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vysi
nebo vyplatu, tj. Ze obdrZela vypovéd z najmu bytu.

Odvolatelka v odvolani dale namitala, ze dne 18.11.2019 obdrzZela vyzvu k vyjadfeni
se k zahajenému spravnimu fizeni se stanovenou 8denni Ihitou, avsak dne
19.11.2019 obdrzela napadené rozhodnuti, proto ji bylo nedodrZenim Ihity
znemoznéno doloZit podklady o vedeném soudnim sporu. MPSV k tomu uvadi, Ze
oznameni o zahajeni fizeni o preplatku odvolatelka osobné pfevzala dne 01.11.2019.
Stanovena 8denni lhGta pro vyjadieni k podkladim rozhodnuti proto uplynula dne
11.11.2019 a Utad prace napadené rozhodnuti vydal dne 18.11.2019. MPSV dale
dodava, Ze dne 18.11.2019 odvolatelka osobné pfevzala oznameni o zahajeni fizeni
o odejmuti pfedmétné davky.

Vzhledem k vy$e uvedenému Urad prace rozhodl o vzniku preplatku ve vy$i 32.388 K&
a o povinnosti uvedeny pfeplatek vratit do dne 31.12.2019 se znalosti vSech aspektl
individualniho pfipadu v souladu s pravni Upravou. MPSV proto rozhodlo napadené
rozhodnuti  potvrdit. Skute¢nosti uvedené v odvolani nelze vzhledem kvyse
uvedenému zohlednit, a bylo proto zamitnuto.

Pouéeni: Podle ustanoveni § 91 odst. 1 SR se proti tomuto rozhodnuti nelze
dale odvolat.

V Brné dne 08.01.2020

griDawvid Brunclik, DiS.
vedogﬁi oddéleni
\

Rozdélovnik /frozhodnuti se doruci/:
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