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Rozhodnuti

Ministerstvo prace a socialnich véci, jakoZto spravni organ vécné pfisiusny podle
ustanoveni § 71 odst. 1 zédkona ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofe, ve znéni
pozdgjSich predpisl, projednalo ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 1 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl, odvolani G€astnika fizeni:
, e
proti rozhodnuti Utradu prace Ceské republiky
~ Krajské pobocky v Brné ze dne 18.12.20718, &.j. 226305/19/BK, kterym rozhodi
nepfihlizet pfi posouzeni naroku na davku statni socialni podpory — pifspévek

na bydleni a jeho vy3i k csobé (GG - e

01.11.2019 do zmény rozhodnych skutecnosti, a rozhodlo

takto:

[ Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Ffadu se vySe uvedené

’ rozhodnuti rudiavéec se vraci Uradu prace Ceské republiky —
krajské poboéce v Brné k novému projednani.

fl. Podle ustanoveni § 91 odst. 2 spravniho fadu ve spojeni s ustanovenim
§ 99 odst. 1 spravniho fadu Uginky rozhodnuti nastévaji od predbézné
vykonatelnosti pfezkoumavaneho rozhodnuti.

Oddadvodnéni:

Utad prace Ceské republiky — Krajské pobocka v Brné (dale jen ,Urad prace") vydal
rozhodnuti ze dne 18.12.2019, &. j. 226305/19/BK (dale jen ,napadené rozhodnuti®),
kterym rozhodl v souladu s ustanovenim § 7 odst. 6 zakona €. 117/1995 Sb., o statni
socialni podpote, ve znéni pozdéj$ich pfedpisl (dale jen ,ZSSP"), Gcastniku fizeni:
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G /e jon odvolatel), neprinlizet

pFi posouzeni naroku na davku statni sociaini podpory — pfispé&vek na bydleni a jeho
vy$i k osobé ode dne 01.11.2019
do zmé&ny rozhodnych skutenosti s odlvodnénim, Ze rozhodnuto o tom, Ze se
k osobé& jako spole&né posuzované nepfihlizi, mizZe byt v souladu s ustanovenim § 7
odst. 6 ZSSP az po uplynuti doby tiff mésicl, kdy osoba, kterda ma byt z okruhu
spoleéné posuzovanych vyloudena byt prokazatelng neuziva,

Proti napadenému rozhodnut! podal odvolatel dne 30.12.2019 odvolani, kieré bylo
podéno v&as a je pfipustné. Odvolatel uved!, Ze napadené rozhodnuti neni v souladu
s doloZzenymi skutecnostmi, dale uved|, Ze Zadost o vylougeni byla fadné podana
G < 05082019 a odvolatelem na zakladé vyzvy Ufadu prace
potvrzeno dne 26.08.2019. Dale Ucastnik fizeni uvedl, Ze nemoh! zmé&nu nahlasit
do 8 dnt, protoze skutenost, Ze se (D iz do mista svého trvalého pobytu
nevrati, bylo zfejmé aZz od CZervence 2019 a pfedpokladal vyloudeni osoby
od 01.07.2019, tedy po 3 mésicich ode dne, kdy byt osoba neuZivala. Odvolatel dale
odkazal na prohlageni majitele nemovitosti, Ze (S | I oc 01.04.2019 nemovitost
neuziva.

Urad prace odvolani spole¢né se spisovou dokumentaci vedenou v pfedmétné veci
postoupil Ministerstvu prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV"). MPSV obdrzelo
odvolani spole¢né se spisovou dokumentaci dne 10.01.2020 a pfezkoumalo soulad
napadeného rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi
pfedpisy a v rozsahu namitek uvedenych v odvolani. '

V souladu s ustanovenim § 1 ZSSP, ve znéni tehdejich predpisl, statni socialni
podporou se stat podili na krytf naklad( na vyZivu a ostatni zakladni osobni potieby
déti a rodin a poskytuje ji i pfi nékterych dalSich socialnich situacich. Statni socialni
podpora se ve stanovenych pfipadech poskytuje v zavislosti na vysi pfijmu.

V séuladu s ustanovenim § 2 pism. a) bod 2 ZSSP, ve znéni tehdejSich pfedpist,
davkou statni socialni podpory poskytovanou v zavislosti na vy$i pfijmu je pfispévek
na bydleni.

V souladu s ustanovenim § 7 odst. 5 ZSSP jde-li o pfispévek na bydleni, povazuji
se za rodinu v8echny osoby, s vyjimkou osob uvedenych v odstavci 4
(tj. nezaopatiené dité v plném pfimém zaopatfeni Gstavu pro péi o déti nebo mladez),
které jsou v témZe byté hlaSeny k trvalému pobytu; podminka, aby spolu trvale Zily
a spoleéné uhrazovaly naklady na své potfeby. se vSak nevyZaduje. A déle podle
odst. 6 uvedenéha ustanoveni Krajska pobotka Ufadu prace miiZe pii rozhodovani,
jde-li o pFispévek na bydleni v pfipadech, kdy néktera ze spoleéné
posuzovanych osob nejméné po dobu tif mésich prokazatelné byt neuZiva,
rozhodnout, Ze se k ni pfi posouzeni naroku na pFispdvek na bydieni a jeho vysi -
nepfihliZi, i kdyZ je v byté hlaSena Kk trvalému pobytu.
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Urad prace v odlvodnéni napadaného rozhodnuti uved|, Ze dne 26.08.2019 odvolatel
pisemné oznamil, Zze nesdili spole¢nou domacnost v misté trvalého
pobytu ode dne 01.04.2019, tuto skutednost pak potvrdil 1“-

ve svém pisemneém prohlaseni, které Ufad prace obdrzel dne 06.08.2019
a ve kterém uved|, Ze nepfispiva na domacnost a ¥ada tak o vyskrinuti z okruhu
spole¢ne posuzovanych osob, protoZe se odstéhoval. Dale Utad prace uved|, Ze dne
04.12.2019 podal odvolatel navrh na vyfazeni z okruhu spoletné
posuzovanych ode dne 01.08.2019 a k navrhu dolozil pisemné prohlééenih
@ e 04.12.2019, ktery uved!, Ze od 01.04.2019 nebydli na adrese trvalého
pobytu, od konce zafi bydli u do té doby bydlel stfidaveé

u rodicl, pfitelkyné a kamarad(. Urad prace déle uved!, e v rohlasenl-
@ o 04092019 uvedla, ze s *-
spoleCnou domacnost nevede, tuto vyhledové planuji a dne 02.12.2019 pisemné
prohlasila, Ze spole¢nou domacnost na adrese _.vedou od konce zaff
2019. Déle Ufad prace uved!, Ze jako dalsf dikazni prostfedek bylo doloZeno pisemné
prohlaseni viastnika nemovitosti, ve které odvolatel bydli ze dne 04.12.2019, ktery

uved|, Ze—nesdili spole¢nou domacnost od 01.04.2019.

V odlvodnéni napadeného rozhodnuti se Urad prace odkazal na vySe uvedené
ustanoveni § 7 odst. 6 ZSSP a dale uved!, Ze posoudil doloZené dikazni prostiedky

a dospél k zavéru, Ze skutetnost, Ze se— na adrese svého trvalého pobytu
nezdrzuje ode dne 01.04.2019 neni vérohodné dolozena, a to z toho ddvodu, Ze jsou
predloZena pouze prohlddeni zitastnénych osob. Dale se k tomu Urad prace odkazal
ha skuteCnost, Ze je povinnosti pfijemce davky podle ustanoveni § 61 odst. 1 ZSSP
pisemné ohlésit pfislusné krajské pobotce Uradu prace do 8 dnu zmény
ve skuteCnostech rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vysi nebo vyplatu
a skutegnost, Ze s (NI n= adrese trvalého pobytu od 01.04.2019 nezdrzuie,
byla oznédmena spoleéné posuzovanou oscbou a? dne 06.08.2019, Zzadatelem
a prijemcem dévky az dne 26.08.2019, nikoli v zakonné 8denni Ihats.

V zavéru odlvodnéni napadeného rozhodnuti uved!, ze pfi rozhodovani vychazel
z vyse uvedenych skute¢nosti a s ohledem na to, Ze rozhodnuto o tom, Ze se k osobé&
jako spolecné posuzované nepfihlizi, mGZe byt v souladu s ustanovenim § 7 odst. 6
ZSSP az po uplynutl doby tf mésicl, kdy osoba, ktera ma byt z okruhu spoleéné
posuzovanych vylou¢ena byt prokazateiné neu?iva, rozhod! tak, jak je uvedeno
ve vyroku napadeného rozhodnuti. -

MPSV po prostudovani spisové dokumentace a pfezkoumani souladu napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani napadeného rozhodnuti predchazelo, s pravnimi
predplsy a v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, rozhodlo napadené rozhodnuti
Utadu prace zrusit a véc vratit k novému projednani. Ufad prace v napadeném
rozhodnuti uvedl, Ze skute¢nost, Ze se-na adrese svého trvalého pobytu
nezdrzuje ode dne 01.04.2019 neni vérohodné doloZena, a to z toho diivodu, Ze jsou
pfedloZena pouze prohliaseni zucas‘menych osob. A dale uved!, Ze rozhodnuto o tom,
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Ze se k osobé jako spoletné posuzovaneé nepfihlizi, mize byt v souladu s ustanovenim
§ 7 odst. 6 ZSSP az po uplynuti doby tii mésicl, kdy osoba, kterda ma byt z okruhu
spoleéné posuzovanych vyloudena byt prokazatelné neuziva. Z oduvodnéni
napadeného rozhodnuti v8ak neni ziejmé, k jaké prokazateiné skuteénosti Utad prace
pihled!, kdyZ (SN v ousi z okruhu spoleéné posuzovanych osob ode dne
01.11.2019. V souladu s ustanovenim § 68 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 500/2004 Sh.,
spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,SR"), v odlvodnéni se uvedou
ddvody vyroku nebo vyrokd rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se
spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpisl, a informace
o tom, jak se spravni orgén vypofédal s navrhy a namitkami Glastnik(i a s jejich
vyjadfenim k podkiadim rozhodnuti. A v souladu s ustanovenim § 3 SR nevyplyva-li
ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, 0 némiz
nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu
s pozadavky uvedenymiv § 2.

Dale MPSV konstatuje, Ze Z2adost o vylou€eni z okruhu spoleéné posuzovanych oscb
podala spole¢né posuzovanad osoba, f{]. d dne 06.08.2019, kdyz
v doloZzeném prohlaseni uvedl: .(...) a Zadam tak ahych byl vySkrtnut z okruhu
spole¢né posuzovanych osob (...} V souladu s ustanovenim § 44 odst. 1 SR Fizeni
o zadosti je zahajeno dnem, kdy Z&dost nebo jiny navrh, kterym se zahajuje fizeni,
dogel vécné a mistné pfisludnému spravnimu organu. Utad prace se proto mél zabyvat
jiz touto zadosti, tj. (GGG < orokszani této skuteénosti a zarover

vyzvat rovnéz odvolatele, ktery je Zadatelem o davku a jejim pfijemcem.

Vzhledem k vySe uvedenému MPSV rozhodio napadané rozhodnuti zrusit a véc vratit
Uradu prace k novému projednani. Utad prace pfitom bude vychazet ze skutelnosti,
Ze zadost o vylouCeni z okruhu spolecné posuzovanych osob byla podana jiz dne
06.08.2019, nikoli az dne 04.12.2019. Vydané rozhcdnuti musi spliiovat v8echny
nalezitosti uvedené v ustanoveni § 68 SR, tedy pravni ustanoveni, podle nichZ bylo
rozhodovano, dGvody vyroku, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se fidil
pii jejich hodnocent a pfi vykladu pravnich pfedpis(. a informace o tom, jak se pfipadné
vyporadal s navrhy a namitkami odvolatelky.

Poudeni: Podle ustanoveni § 81 odst. 1 SR se proti tomuto rozhodnuti nelze
dale odvolat.

i

V Brné dne 27.01.202 .

Mgr. David Brunclik, DiS
vedouci oddéleni

Rozdélovnik /rozhodnutl se dorudi/:




