Urad prace Ceské republiky, Krajska poboé¢ka v Karlovych Varech
Cj UPCR-KV-2016/24363-00250513/1

Poskytnuta informace ve véci schvalovani preklenovaciho prispévku

Zadost:
ze dne 22. 6. 2016

Zadam ve smyslu znéni zakona o svobodném pfistupu k informacim &. 106/1999 Sb., v platném
znéni o poskytnuti informace k témto otazkam:

1) Jestlize kontrolou nebyly zjistény zadné nedostatky, z jakého divodu se Vam nyni vyméra
pronajatych prostor jevi jako zna¢né rozsahla?

2) Jaka vymeéra by byla pfiméfena ¢&i pfijatelna?

3) Byl by pfispévek vzhledem k ucelu najmu efektivni v pfipadé, Ze by bylo zfizeni provozovny
uvedeno jiz v pfedloZzeném podnikatelském zaméru?

4) Jaka doba pronajmu by byla dostateéné dlouha, aby byl pfispévek vzhledem k dobé pronajmu
efektivni?

Odpovéd Krajské poboéky Uradu prace CR v Karlovych Varech:

K bodu 1) Velikost provozovny nebyla pfedbéznou kontrolou posuzovana. Pfedmétem predbézné
kontroly bylo zjisténi stavebné technického stavu a vybaveni provozovny a nebyla zjistény
nedostatky.

K bodu 2) Dotaz charakterem neodpovida vy$e uvedenému zakonu, nelze ho tedy v rezimu tohoto
zakona vyfidit.

K bodu 3) V pfipadé, Ze by v podnikatelském zaméru bylo uvedeno, Ze Zadatel bude provozovat
svou podnikatelskou €innost v provozovné (nebo ji v nejblizSi dobé& planuje) a v Zadosti by byly
uvedeny pfedpokladané vydaje na zfizeni provozovny nebo najemné, bylo by ktémto
skutecnostem pfi schvalovani Zadosti o poskytnuti pfeklenovaciho pfispévku pfihlédnuto.

K bodu 4) Poskytnuti pfeklenovaciho pfispévku na najemné je pro schvalovani efektivni,
hospodarné a ucelné v pfipadech, Zze by byla doba najemni smlouvy na provozovnu sjednana
minimalné na dobu sjednanou v ,Dohodé o poskytnuti pfispévku za uéelem SVC*.

S pozdravem



